Raport z konsultacji z mieszkancami

Projekt organizacji ruchu w zwigzku z wprowadzeniem SPP i SOP — Strzyza
7 kwietnia — 10 maja 2026

W ramach konsultacji dotyczacych projektu organizacji ruchu na Strzyzy wptyneto tgcznie
204 formularze od mieszkancéw: 167 ztozonych elektronicznie i 37 w formie papierowej.
Formularze zawieraty tgcznie 308 indywidualnych zgtoszen (jeden formularz mégt zawierac
uwagi do kilku réznych lokalizacji).

Celem konsultacji nie byto badanie poparcia dla idei Strefy Ptatnego Parkowania (SPP) ani
Strefy Ograniczonego Postoju (SOP) jako takich. Konsultacje przeprowadzono na etapie
gotowego projektu organizacji ruchu — po to, by zebra¢ od mieszkancow konkretne
informacje, ktoérych projektant moze nie posiadac¢: wiedze o wjazdach na posesje, miejscach
uzytkowanych zwyczajowo, specyfice ruchu na poszczegdélnych odcinkach, nieaktualnosci
danych w projekcie czy miejscach newralgicznych dla dostepnosci ustug.

Niemniej jednak wiele osob wyrazito rowniez swoje ogoélne stanowisko wobec projektu — za
lub przeciw — i te glosy zostaty odnotowane w sekcji pierwszej. Nie sg one jednak gtéwnym
przedmiotem niniejszego opracowania. Zebranie tych opinii nie stanowito formalnego
referendum: konsultacje nie miaty charakteru wigzgcego gtosowania, a wynik nie rozstrzyga
o realizacji projektu. Stuzg natomiast jako materiat do merytorycznej weryfikacji projektu
przez Biuro Zarzgdzania Ruchem Drogowym (BZRD).

Ponizsze opracowanie prezentuje trzy poziomy zgtoszen: opinie ogdlne (cata dzielnica),
opinie dotyczace poszczegdlnych ulic i odcinkdw, oraz uwagi do konkretnych punktow i
adresOow — zbiorczo opisane w tabeli per ulica.

Sekcja 1 — Opinie ogodlne (cata dzielnica)

Opinie nieodnoszace sie do wezszej lokalizacji niz cata Strzyza lub wyrazajace
postawe wobec projektu jako calosci.

Glowne argumenty za strefa
+ Pracownicy Garnizonu i studenci WSB Merito zajmujg miejsca przez caty dzien,
uniemozliwiajgc parkowanie mieszkancom dolnej i Srodkowej czesci Strzyzy.
« Bez strefy na Strzyzy problem przeniesie sie tu z sgsiadujgcych ulic, na ktérych SPP
jest juz wprowadzane lub planowane.
« SPP z kartg OZM to jedyne rozwigzanie rezerwujgce przestrzen dla mieszkancéw bez
blokowania dostepu.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:
— SPP obowigzujgca 7 dni w tygodniu — takze w weekendy, gdy odbywajg sie kursy
zaoczne WSB Merito.
— SOP — zakaz parkowania dla osob spoza dzielnicy 820, bez optat, jako tagodniejsza
alternatywa.

Glowne argumenty przeciw strefie
« Gorna czesé Strzyzy (ulice Kmieca, Ludowa, Kolberga, Gomaétki): brak naptywu
pojazddéw zewnetrznych — mieszkancy nie identyfikujg problemu z parkowaniem i
uznajg strefe za nieuzasadniong.
« Wyznaczenie miejsc wytgcznie w jezdni zmniejszy liczbe dostepnych miejsc i de facto
zawezi ulice do jednokierunkowych.



+ Fiskalny charakter projektu — brak proporcji miedzy skalg problemu a proponowanym
rozwigzaniem.

Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:

— SOP zamiast SPP — zakaz dla 0s6b spoza dzielnicy bez optat, wzorem Zabianki i
Chetmu.

— Czesciowy zasieg strefy — tylko tam, gdzie problem faktycznie wystepuje (okolice
Garnizonu), z wylgczeniem goérnej czesci Strzyzy.

— Parkowanie czesciowo na chodniku (przy zachowaniu wymaganej szerokosci
przejazdu) zamiast w jezdni — jako sposob utrzymania liczby miejsc.

— Zniesienie lub ograniczenie ptatnego parkowania na Garnizonie jako dziatanie
naprawcze u zrodta problemu.

— SOP z jednoczesng likwidacjg dzierzaw podwoérek od miasta dla wybranych wspélnot
— obecny system jest oceniany jako niesprawiedliwy.

Sekcja 2 — Opinie na poziomie ulic i odcinkéw
Al. Wojska Polskiego — 20 zgtoszen

= odcinek Grunwaldzka-Chopina: za = odcinek Chopina-koniec: za
+ Silne poparcie na obu odcinkach — pracownicy i studenci WSB zajmujg miejsca w
godz. 9-17.
+ Czes¢ mieszkancéw uwaza SPP 7 dni w tygodniu za przesade w dalszej czesci alei.
+ Osiedle Wita77: zbyt mata liczba miejsc dla mieszkancow z identyfikatorami.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancoéw:
— SPP 7 dni w tygodniu ze wzgledu na kursy zaoczne WSB w weekendy.

ul. Chopina — 21 zgloszen

» odcinek Grunwaldzka-WP: opinie podzielone, wiecej za = odcinek WP-Chrzanowskiego: za
SPP

+ Odcinek Grunwaldzka—WP: problem gtéwnie w weekendy — cze$¢ mieszkancow
uznaje SPP w dni powszednie za niecelowa.

+ Odcinek WP—-Chrzanowskiego (kwadrat sklepowy): brak miejsc w godzinach
popotudniowych krytyczny dla mieszkancow.

+ Blokowanie wyjazdu z garazy przy Sychty przez pojazdy parkujgce ,nha chwile" na
podjazdach.

+ Nierownos¢ systemowa: wybrane wspélnoty dzierzawig podworka od miasta jako
dodatkowe miejsca postojowe.

Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:
— SOP zakaz parkowania 9—-20 przez 7 dni w tygodniu na odcinku Chopina 38—44.
— Bezptatne pierwsze 30 minut przy sklepach lub wytgczenie kwadratu z SPP.
— Znaki B-1 z tabliczkg wytgczajaca stuzby i mieszkancow przy wjazdach na wspolne
podworze (Chopina 2—8 / Moniuszki 37-39 / Grunwaldzka 218-232).
— Podziemny parking WSB na terenie uczelni.

ul. Hubala — 40 zgloszen

= odcinek do Kolberga: wyraznie za = Kolberga—Rolna: opinie podzielone = Rolna—Gomoétki:
przewaga sprzeciwu = Gomoétki—koniec: przewaga sprzeciwu

« Odcinek do Kolberga: pracownicy Garnizonu zajmujg ulice przez caty dzien.
Niemoznos¢ zaparkowania we wiasnym sgsiedztwie — bardzo silne poparcie dla SPP.



« Kontrowersyjny znak B-36 na skrzyzowaniu Hubala/Kolberga — zakaz parkowania po
stronie nieparzystej uniemozliwia parkowanie mieszkanncom bez wjazdu na posesje.

+ Odcinki Rolna—Gomdtki i dalej: brak naptywu zewnetrznych pojazdow — sprzeciw
wobec SPP jako nieuzasadnionego.

« Spor reprezentatywnosci: mieszkancy popierajgcy SPP zarzucajg grupie ,Gorna
Strzyza" nieuprawnione reprezentowanie dzielnicy.

Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:
— Usuniecie znaku B-36 lub wytgczenie mieszkancow z jego obowigzywania.

— Utrzymanie mozliwo$ci parkowania po stronie nieparzystej (1-15), ewentualnie na
chodniku za identyfikatorem.

— Wydtuzenie odcinka jednokierunkowego od Kolberga do Gomotki — ograniczenie
ruchu tranzytowego.

— SPP na catym odcinku Hubala 2—12.

ul. Kartowicza — 24 zgtoszenia

= odcinek Chrzanowskiego—Zamenhofa: opinie podzielone/korygujace = odcinek Zamenhofa—
Szymanowskiego: za SPP

« Odcinek Chrzanowskiego—Zamenhofa: projekt zaktada zbyt mato miejsc postojowych
w stosunku do liczby budynkéw.

+ Odcinek Zamenhofa—Szymanowskiego: poparcie dla SPP i odwrécenia kierunku
ruchu.

« Odwrocenie kierunku ruchu: generalnie popierane, ale z obawg o przejazd duzych
pojazdow wokot Skweru Kolbergera.

« Miejsca projektowane przy skrzyzowaniach mogg naruszac art. 49 ust. 1 pkt 1 PoRD
(zakaz postoju w odlegtosci <10 m od skrzyzowania).

Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:

— QOdcinek Chrzanowskiego—Zamenhofa: SOP zamiast SPP lub zwiekszenie liczby
miejsc; niewyznaczanie miejsc przy nr 60—40.

— Odcinek Zamenhofa—Szymanowskiego: kierunek jednokierunkowy utrzymany w strone
Szymanowskiego.

— Weryfikacja projektowanych miejsc przy skrzyzowaniach pod katem art. 49 PoRD.

ul. Kmieca — 19 zgtoszen

= cata ulica: przewaga sprzeciwu
« Zabranie 2 m jezdni pod wyznaczone miejsca uczyni ulice de facto jednokierunkowg —
paraliz w godzinach szczytu, intensywny ruch tranzytowy z Chrzanowskiego.
« Brak naptywu zewnetrznych pojazdoéw — parkujg wytgcznie mieszkancy.
« Szerokie chodniki po obu stronach umozliwiajg wyznaczenie miejsc na chodniku
zamiast w jezdni.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:
— Wyznaczenie miejsc na chodniku zamiast w jezdni.

— Sankcjonowanie istniejgcego parkowania na placu Kmieca 30/Kolberga 27 (dziatka
gminna).

ul. Kolberga — 12 zgtoszen

= wiekszos$¢: przeciw SPP = mniejszosé: za SPP
+ Sprzeciw dotyczy gtownie goérnej czesci ulicy — brak naptywu pojazdéw zewnetrznych.

+ Kolberga intensywnie uzywana jako objazd korkéw na Chrzanowskiego — problem
ruchu tranzytowego niezalezny od SPP.



Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:
— Ruch jednokierunkowy w gore Kolberga — ograniczenie ruchu tranzytowego.

ul. Ludowa — 10 zgtoszen

= przewaga sprzeciwu
+ Ulica slepa dochodzi do lasu — parkujg wytgcznie mieszkanhcy i goscie; zadnych
pojazdow zewnetrznych.
« Zabranie 2 m jezdni + tylko 5 projektowanych miejsc: niewystarczajgce, ulica stanie sie
nieprzejezdna.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:
— Wytgczenie ulicy Ludowej z projektu SPP/SOP.

— Zapewnienie statego miejsca dostepowego dla Grupy Ratowniczej ALFA przy Ludowej
15 (karetka w systemie KSRG).

ul. Moniuszki — 4 zgloszenia

= opinie podzielone — SPP tylko w weekend
«  Gféwny problem to studenci WSB w weekendy — SPP w dni powszednie
nieuzasadnione.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancoéw:
— SPP wylacznie w weekendy lub bezptatne pierwsze 30 minut przy sklepach.

ul. Nowowiejskiego — 11 zgtoszen

» wigkszos¢: przeciw SPP w dni powszednie
+ Problem pojawia sie wytgcznie w weekendy (studenci WSB) — SPP w dni robocze
oceniane jako niecelowe.

« 22 projektowane miejsca ptatne to za duzo — wieczorami ulica jest zapetniona przez
mieszkancow.

+ Mieszkancy WP 21-23 nie majg miejsc pod wtasnym budynkiem i korzystajg z
Nowowiejskiego jako jedynej alternatywy.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:

— Zakaz parkowania dla os6b spoza dzielnicy (SOP) zamiast ptatnej strefy, lub SPP
wytgcznie w weekendy.

— Zmniejszenie liczby projektowanych miejsc ptatnych.

ul. Rolna — 15 zgtoszen

= opinie podzielone — problem realny, sprzeciw wobec projektu
« Ulica uzywana jako tranzyt omijajgcy korek na Chrzanowskiego — intensywny ruch
niezwigzany z parkowaniem.

« Projekt wyznacza miejsca w jezdni — zwezi jg z 5 m do 3 m, uniemozliwi przejazd
Smieciarek.

« Skrzyzowanie Rolna/Chrzanowskiego: notoryczne parkowanie w obrebie skrzyzowania
mimo linii zakazu.

Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:
— Ruch jednokierunkowy na Rolnej (wjazd od Hubala, wyjazd Chrzanowskiego).
— Przesuniecie projektowanych miejsc na chodnik zamiast w jezdnie.
— Fizyczne stupki przy skrzyzowaniu Rolna/Chrzanowskiego.

— Wyznaczenie przejscia dla pieszych przez Chrzanowskiego przy skrzyzowaniu
Kartowicza/Rézyckiego/Chrzanowskiego.



— Wyznaczenie przejscia dla pieszych przy skrzyzowaniu Polanki/Michatowskiego
(wiadukt PKM).

ul. Sychty — 12 zgloszen

» mieszkancy Sychty 2: za SPP = pozostale: warunkowo
« Parking ogolnodostepny przed Sychty 2 nie jest objety projektem — po wdrozeniu
strefy stanie sie enklawa bezptatnego parkowania dla oséb spoza dzielnicy.

- Sychty 6-10a: droga wewnetrzna przy poczcie/aptece/Zabce — analogiczne ryzyko
enklawy.

« Sychty 26: 4 projektowane miejsca niewystarczajgce dla mieszkancow
Chrzanowskiego 33 i pracownikéw Euroformatu.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancoéw:
— Wigczenie parkingu ogdlnodostepnego przed Sychty 2 do strefy SPP.
— SOP 8-20 dla drogi wewnetrznej przy Sychty 6—10a.
— Karty parkingowe OZM dla mieszkancéw Sychty 2.
— Zwiekszenie liczby miejsc przy Sychty 26.

ul. Szymanowskiego — 8 zgtoszen

= wiekszos$¢: za SPP, 7 dni w tygodniu
+ Bliskos¢ Garnizonu — podjazdy i miejsca mieszkancéw zastawiane przez gosci
Garnizonu przez catg dobe.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancoéw:
— SPP 7 dni w tygodniu na catej ulicy Szymanowskiego.
— Wyznaczenie miejsc postojowych u zbiegu Szymanowskiego/Zamenhofa.

ul. Zamenhofa — 12 zgtoszen

= odcinek Szymanowskiego-Kartowicza: za = odcinek Kartowicza—Sychty: opinie podzielone
« Za duzo projektowanych miejsc ptatnych na odcinku Szymanowskiego—Kartowicza —
zbyt mato zostaje dla posiadaczy OZM.
« Znak zakaz postoju od strony Garnizonu niewidoczny — auta parkujg mimo zakazu.
+ Taksowki i samochody z Garnizonu blokujg chodnik na ulicy Zamenhofa.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancoéw:
— Wyznaczenie miejsc czesciowo na chodniku (szerokosc 2,5 m).
— Zmniejszenie liczby miejsc ptatnych na rzecz miejsc dla OZM.
— Dodatkowy znak zakazu postoju od strony Garnizonu.
— Objecie ulicy Zamenhofa strefg SPP/SOP.

ul. Zelenskiego — 8 zgtoszen

= wiekszos¢: sprzeciw wobec redukcji miejsc = mniejszos¢: za SPP i wiecej miejsc
« Giowny zarzut: projekt redukuje miejsca z ok. 56 do 37 przy podobnej liczbie lokali —
niezaleznie od postawy wobec SPP.
« Dane projektowe nieaktualne — ulica po remoncie, 3 miejsca wyznaczono w miejscu
wysypanych kamieni.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:
— Zachowanie co najmniej obecnej liczby miejsc lub parkowanie czesciowo na chodniku.

— Strefa dostepu wylgcznie dla mieszkancoéw zamiast ogélnodostepnego ptatnego
parkowania.



— Aktualizacja danych projektowych.
— Brak miejsc ptatnych na odcinku przy nr 50-34 i 18—4.

ul. Chrzanowskiego — 5 zgtoszen

= propozycje szczegotowe, bez wyraznej wiekszosci
« Chrzanowskiego 33: dziatka ograniczona trzema pasami drogowymi — brak
mozliwosci wiasnych miejsc postojowych.
« Chrzanowskiego 36—36b: funkcjonuje zwyczajowe parkowanie prostopadte przy
ustugach, nieuwzglednione w projekcie.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancoéw:
— Usankcjonowanie istniejgcego parkowania prostopadtego przy nr 36—-36b.
— Odtworzenie przej$é dla pieszych przez Zeglarskig przy Chrzanowskiego.

ul. Glinki — 3 zgtoszenia

= opinie podzielone
« Za: bliskos¢ przedszkola i LO — wielu rodzicoéw i pracownikéw zajmuje miejsca; SPP
poprawitoby rotacje.
+ Przeciw: brak problemu dla mieszkancéw; obawa, ze strefa zaszkodzi sklepom.

ul. Rézyckiego — 4 zgtoszenia

= opinie podzielone

« Brak uregulowania grozi blokadg waskiej ulicy.

« Dziatka gminna nr 391 przy nr 26 uzytkowana przez statych przybyszy — brak rotac;ji.
Postulaty zgtoszone przez mieszkancow:

— Wiaczenie do SPP dziatki nr 391 (gminna) przy Rozyckiego 26.

Sekcja 3 — Uwagi do konkretnych punktéw i adresow

Czesc¢ zgtoszen dotyczyta konkretnych punktow: pojedynczych adresow, wjazdow, garazy,
miejsc parkingowych lub elementow organizacji ruchu. Ponizsza tabela zestawia te uwagi
wedtug ulic i kategorii. Szczegdétowe zgtoszenia tego rodzaju — zawierajgce dane
konkretnych posesji i lokalizacji — zostang w catosci przekazane do Biura Zarzgdzania
Ruchem Drogowym (BZRD) celem weryfikacji projektu.

Ulica / lokalizacja Kategoria uwagi Liczba zgtoszen
Al. Wojska Polskiego objecie SPP drég dojazdowych miedzy budynkami 1
Al. Wojska Polskiego redukcja i geometria miejsc postojowych 1
Hubala kolizja miejsc z wyjazdem z poses;ji (2 lokalizacje) 2
Hubala brak miejsc / zakaz parkowania po stronie 2

nieparzystej

Hubala odlegtos¢ od skrzyzowania (art. 49 PoRD) 1



Ulica / lokalizacja
Hubala
Hubala

Kartowicza
Kartowicza
Kartowicza

Kmieca

Kolberga
Ludowa

Moniuszki
Nowowiejskiego

Nowowiejskiego
Rolna

Rolna

Rézyckiego
Skwer Kolbergera
Sychty

Sychty

Sychty

Zamenhofa

Zelenskiego

Kategoria uwagi
stupki przy zakrecie (bezpieczenstwo ruchu)

brak SOP dla mieszkancéw bez wjazdu na
posesje

korekta metryczna miejsca (przesuniecie o 1 m)
zmiana lokalizacji miejsc miedzy posesjami
niewystarczajgca liczba miejsc na odcinku
kolizja miejsca z bramg garazowg / zbyt mato
miejsc

blokada wyjazdu z garazu wolnostojgcego
zawezenie jezdni do nieprzejezdnej szerokoSci

projektowane miejsca na dziatce Wspadlnoty
Mieszkaniowej

btad w projekcie: brama wjazdowa w miejscu
projektowanym

kolizja miejsca z furtkg na posesje
kolizja miejsc z wjazdem do garazu

dostepnos¢ ustug (sklep, przedszkole,
przychodnia)

kolizja miejsca z garazem
zmiana oznakowania przy odwrdceniu ruchu
wyjazd z garazy blokowany przez parkujgcych

wigczenie parkingu ogolnodostepnego do strefy
SPP

karty OZM dla mieszkancow budynku

brak miejsc przy budynkach (w tym dla osoby z
niepetnosprawnoscig)

redukcja liczby miejsc i btgd danych projektowych

Liczba zgtoszen
1
1

Razem: 26 szczegotowych zgtoszen punktowych dotyczacych 14 ulic i lokalizacji.

Wszystkie uwagi zostang przekazane do Biura Zarzgdzania Ruchem Drogowym (BZRD)
celem weryfikacji projektu organizacji ruchu.
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